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dos Deputados. Altera¢io do artigo 185 do Codigo de Processo
Penal. Aplica¢io do interrogatério por videoconferéncia e
realiza¢io de outros atos processuais que dependam da
participa¢do de réu preso, como acareac¢io, reconhecimento de
pessoas e coisas, audiéncia de custédia e inquiri¢do de testemunha
ou tomada de declaracoes do ofendido. Medida Inconstitucional.
Violagio dos Pactos e Tratados Internacionais. Proposta que visa
acular as polaridades sociais no ambito do processo penal.
Seletividade estrutural do sistema punitivo, conferindo privilégios
aos que detém o poder e deixando a margem os vulneriveis.
Parecer contrario ao referido Projeto de lei.

O totalitarismo moderno pode ser definido como a
instauracgio, por meio do estado de excecdo, de uma
guerra civil legal que permite a eliminagiio fisica nio
s6 dos adversdrios politicos, mas de categorias
inteiras de cidaddos que, por qualquer razio,
parecam nio integraveis ao sistema politico.

As medidas excepcionais encontram-se na situacio
paradoxal de medidas juridicas que nio podem ser
compreendidas no plano do direito, e o estado de
excecdo apresenta-se como a forma legal daquilo que
nio pode ter forma legal.
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1. INTRODUCAO

Honrada com a designagdo do Presidente da Comissdo de Direito Penal do IAB,

Marcio Barandier, para relatar o item XV das Medidas do Projeto de Lei de autoria do

Ministro Sergio Moro, que trata de alterar o regime de

interrogatdério por

videoconferéncia, previsto no § 2° do artigo 185 do Coddigo de Processo Penal, o qual

passaria a ter a seguinte redagio:

§ 2° O juiz, por decisdo fundamentada, de oficio ou a requerimento

das partes, podera realizar o interrogatorio do réu preso por sistema de

videoconferéncia ou outro recurso tecnologico de transmissdo de sons

e imagens em tempo real, desde que a medida seja necessaria para

atender a uma das seguintes finalidades:

IV - responder a questdo de ordem publica ou prevenir custos com

deslocamento ou escolta de preso.

§ 80 Aplica-se o disposto nos §§ 2°, 3° 4° e 5° deste artigo, no que

couber, a realizagdo de outros atos processuais que dependam da

participagdo de pessoa que esteja presa,

como acareagdo,

reconhecimento de pessoas e coisas, audiéncia de custodia e

inquiri¢do de testemunha ou tomada de declaragdes do ofendido.

§ 10. Se o réu preso estiver recolhido em estabelecimento

prisional localizado fora da Comarca ou da Subsegdo Judicidria, o

interrogatério e a sua participagdo nas

audiéncias deverdo,

preferencialmente, ocorrer na forma do § 2° desde que exista o

equipamento necessario." (NR)
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A justificativa do referido Projeto para relevantes reformas do ordenamento juridico
fundamenta-se de forma extremamente abstrata e ampla, trazendo ao debate os temas
recorrentes e contemporaneos que tratam da celeridade do processo penal, seguranga publica
e, mais especificamente, tendo em vista os custos com o transporte de presos.

Este Parecer esta dividido da seguinte forma: na primeira parte examinaremos
brevemente a introdugdo do interrogatério por videoconferéncia no Brasil.. Na segunda,
teceremos uma ampla fundamentagdo no sentido de elucidar como o tema encontra-se
regulado no ambito processual penal. E, por fim, examinaremos a proposta de alteragdo em
que se pretende uma ampliagdo do método da videoconferéncia para ser aplicado ndo sé nos
interrogatorios, mas também em qualquer ato relevante, dispensando a presenga do réu preso.
Procuraremos, finalmente, demonstrar que a mencionada medida que altera o sistema
processual penal, caso seja aprovada pelo Congresso Nacional, ird aprofundar ainda mais as
desigualdades existentes no nosso sistema punitivo, violando diversos principios

constitucionais e tratados internacionais que o Brasil incorporou.
1.1. Breves anotagdes sobre aplicaciio da videoconferéncia no Brasil

O interrogatdrio do réu pela videoconferéncia passou a ser regulamentado no Brasil
pela Lei n® 11.900, sancionada em 8 de janeiro de 2009, pelo Presidente da Republica, Luis
Inacio Lula da Silva e, no dia seguinte, 9 de janeiro, foi publicada no Didrio Oficial da Unido.
Contudo, antes do nascimento da referida legislagdo, em determinados Estados brasileiros ja
havia a utilizagdo do interrogatério online, e até mesmo o tema ¢ objeto de Convengdes
Internacionais. Nesse sentido, verifica-se que o Brasil adotou, através do Decreto n°
5.015/2004, as Convengdes das Nagdes Unidas contra o Crime Organizado Transnacional,
também conhecida como Convengdo de Palermo que, em seus artigos 18, § 18 e. 24, § 2°,

determinam o uso da videoconferéncia na oitiva de testemunhas e peritos.

3 “Artigo 18. Assisténcia judiciaria reciproca. 18. Se for possivel e em conformidade com os principios
fundamentais do direito interno, quando uma pessoa que se encontre no territério de um Estado Parte deva ser
ouvida como testemunha ou como perito pelas autoridades judiciais de outro Estado Parte, o primeiro Estado
Parte poder, a pedido do outro, autorizar a sua audigio por videoconferéncia, se ndo for possivel ou desejavel
que a pessoa comparega no territorio do Estado Parte requerente. Os Estados Partes poderio acordar em que a
audigdo seja conduzida por uma autoridade judicial do Estado Parte requerente ¢ que a ela assista uma autoridade
judicial do Estado Parte requerido.” “Artigo 24. Protegdo das testemunhas 2. Sem prejuizo dos direitos do
arguido, incluindo o direito a um julgamento regular, as medidas referidas no paragrafo 1 do presente Artigo
poderdo incluir, entre outras: [...] b) Estabelecer normas em matéria de prova que permitam as testemunhas
depor de forma a garantir a sua seguranga, nomeadamente autorizando-as a depor com recurso a meios técnicos
de comunicagdo, como ligagdes de video ou outros meios adequados.” Decreto n® 5.015/04, disponivel em :<
http://www_planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004 2006/2004/Decreto/D5015.htm> Disponivel em 05/03/2019.
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Sobre a utilizagdo do interrogatorio online pelos Estados brasileiros, constata-se que o
Estado de Sdo Paulo inaugurou a utilizagdo deste método de interrogatério do réu por meio
audiovisual no ano de 1996, quando o juiz do municipio de Campinas (SP) interrogou pela
primeira vez um acusado, apresentando a justificativa de ordem administrativa judiciaria por
envolver réus que estavam presos em presidios distantes da sede do juizado criminal.

Posteriormente, o interrogatério por videoconferéncia passou a ser regulamentado pela
Lei Estadual n® 11.819/2005 (SP), que vigorou até 30 de outubro de 2008, quando o Supremo
Tribunal Federal decidiu pela inconstitucionalidade da referida legislagdo e do uso do
interrogatdrio por videoconferéncia, e pelo fundamento de que é da competéncia exclusiva da
Unido legislar sobre matéria processual, ou seja, somente o Congresso Nacional poderia
legislar sobre o tema, como preceitua o art. 22, inciso I, da Constituigdo Federal.*

Ressalte-se que, ja naquela época, em outro julgado, a Corte Superior através dos
votos condutores dos seus Ministros, ja se manifestara contra o interrogatorio virtual sem que
houvesse devida fundamentagio sobre o motivo dele ser realizado por meio de
videoconferéncia. Nesse sentido, para o Ministro Cesar Pelluso, a videoconferéncia ndo se
admitiria nem mesmo sob o argumento de que tal método poderia trazer maior celeridade,
reducdio de custos e seguranga aos procedimentos judiciais, pois conforme aduz: "Ndo posso
deixar de advertir que, quando a politica criminal é promovida a custa de redugdo das

garantias individuais, se condena ao fracasso mais retumbante." 2

4 “processual penal e constitucional. Interrogatério do réu. Videoconferéncia. Lei n® 11.819/05 do Estado de S&o
Paulo. Inconstitucionalidade formal. Competéncia exclusiva da Unidio para legislar sobre matéria processual.
Art. 22, 1, da Constituigio Federal. 1. A Lei n° 11.819/05 do Estado de Sdo Paulo viola, flagrantemente, a
disciplina do art. 22, inciso I, da Constitui¢do da Republica, que prevé a competéncia exclusiva da Unido para
legislar sobre matéria processual. 2. Habeas corpus concedido.” (HC 90900, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE,
Relator(a) p/ Acorddo: Min. MENEZES DIREITO, Tribunal Pleno, julgado em 30/10/2008, DJe200 DIVULG
22-10-2009 PUBLIC 23-10-2009 EMENT VOL-02379-04 PP-00747).

VOL-02292-02 PP-00393; RTJ VOL-00202-03 PP-01154; RT v. 97, n. 868, 2008, p. 505-520.

5 “ACAO PENAL. Ato processual. Interrogatorio. Realizagdo mediante videoconferéncia. Inadmissibilidade.
Forma singular ndo prevista no ordenamento juridico. Ofensa a clausulas do justo processo da lei (due process of
Jaw). Limitagio ao exercicio da ampla defesa, compreendidas a autodefesa e a defesa técnica. Insulto as regras
ordinarias do local de realizagdo dos atos processuais penais e as garantias constitucionais da igualdade e da
publicidade. Falta, ademais, de citagdo do réu preso, apenas instado a comparecer & sala da cadeia piiblica, no dia
do interrogatério. Forma do ato determinada sem motivagdo alguma. Nulidade processual caracterizada. HC
concedido para renovagdo do processo desde o interrogatério, inclusive. Inteligéncia dos arts. 5°, LIV, LV, LVII,
XXXVII e LI, da CF, e 792, caput e § 2°, 403, 2* parte, 185, caput e § 2° 192, § dnico, 193, 188, todos do CPP.
Enquanto modalidade de ato processual ndo prevista no ordenamento juridico vigente, é absolutamente nulo o
interrogatorio penal realizado mediante videoconferéncia, sobretudo quando tal forma € determinada sem
motivagdo alguma, nem citagio do réu.” (HC 88914/ SP. Relator(a): Min. CEZAR PELUSO.
Julgamento: 14/08/2007. Orgdo Julgador: Segunda Turma. Publicagdo DJe-117 DIVULG 04-10-
2007 PUBLIC 05-10-2007; DJ 05-10-2007 PP-00037 EMENT VOL-02292-02 PP-00393; RTJ VOL-
00202-03 PP-01154; RT v. 97, n. 868, 2008, p. 505-520.
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Da mesma forma, o entdio Presidente da Turma, e atualmente o decano Ministro Celso
de Mello do STF, afirmou que o direito de presenga real do acusado durante o interrogatdrio €
em outros atos da instrugdo processual tem de ser preservado pelo Poder Judicidrio,
ressaltando que a decisdo "representa um marco importante na reafirmagdo de direitos
basicos que assistem a qualquer acusado em juizo penal".®

A par dessas decisdes, no dia 9 de janeiro de 2009 entrou em vigor a Lei n® 11.900,
modificando todo o sistema processual penal anterior em relagdo ao interrogatorio que vinha
previsto no artigo 185 do Cddigo de Processo Penal de 1941. E, particularmente, dispos a
nova legislagio de forma excepcional e pontual sobre a hipdtese de se admitir a
realizacdo de interrogatorio do preso no estabelecimento prisional, sem a presenca fisica
do juiz, por meio de um sistema audiovisual em tempo real ou outro recurso tecnologico
de presen¢a virtual, como forma de audiéncia judiciaria com a implantacdo do uso de

videoconferéncia. Dessa forma, passou a vigorar do seguinte modo:

Art. 185. O acusado que comparecer perante a autoridade judiciaria,
no curso do processo penal, serd qualificado e interrogado na presenga
de seu defensor, constituido ou nomeado. § 1° O interrogatdrio do réu
preso serd realizado, em sala propria, no estabelecimento em que
estiver recolhido, desde que estejam garantidas a seguranga do juiz, do
membro do Ministério Publico e dos auxiliares bem como a presenca
do defensor e a publicidade do ato.

2° Excepcionalmente, o juiz, por decisido fundamentada, de oficio
ou a requerimento das partes, podera realizar o interrogatorio do réu
preso por sistema de videoconferéncia ou outro recurso tecnologico de
transmissdo de sons e imagens em tempo real, desde que a medida
seja necesséria para atender a uma das seguintes finalidades: (Redagdo
dada pela Lei n° 11.900, de 2009).

I - prevenir risco & seguranga publica, quando exista fundada suspeita
de que o preso integre organizagdo criminosa ou de que, por outra
razdo, possa fugir durante o deslocamento; (Incluido pela Lei n°

11.900, de 2009).

® Ibidem.
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II - viabilizar a participag¢@o do réu no referido ato processual, quando
haja relevante dificuldade para seu comparecimento em juizo, por
enfermidade ou outra circunstancia pessoal; (Incluido pela Lei n°
11.900, de 2009).

I - impedir a influéncia do réu no dnimo de testemunha ou da vitima,
desde que ndo seja possivel colher o depoimento destas por
videoconferéncia, nos termos do art. 217 deste Cddigo: (Incluido pela

Lei n® 11.900, de 2009).

A seguir serdo expostas as consideragdes pertinentes sobre o tema, demonstrando a
absoluta inconstitucionalidade do referido Projeto, que se propde a ampliar as hipdteses de
realizagdo de audiéncias por videoconferéncia e outros atos processuais que dependam da
participagdo de pessoa que esteja presa, tais como: “acareagdo, reconhecimento de pessoas e
coisas, audiéncia de custddia e inquiricdo de testemunha ou tomada de declaragdes do

ofendido.”

2. APLICACAO DA LEI 11.900/2009: A EXCEPCIONALIDADE DO METODO DE
INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA

Devemos registrar que, apesar de ter havido as referidas alteragdes no nosso sistema
processual pertinente ao interrogatério de réu preso, o tema objeto do Projeto em analise €
extremamente tormentoso, pois de hd muito que ¢ discutida a viabilidade da realizagdo do
interrogatério pelo recurso da videoconferéncia e até mesmo sua constitucionalidade, por
existir a probabilidade de violagdo das garantias do acusado: a ampla defesa, o contraditorio e
devido processo legal. Ressalte-se que grande parte de nossa doutrina ainda se opde a
realizaciio do interrogatério online, a distancia, ou por videoconferéncia. Ademais, o art. 9°, §
3° do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (Pacto de Nova York) e o art. 7°, §
5°, da Conveng¢do Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica)
preveem o direito do réu de ser conduzido a presenga fisica do juiz natural.

O interrogatério ¢ a grande oportunidade que tem o magistrado para formar o seu juizo
a respeito do acusado, da sua conduta expressa nos fatos, da sua personalidade, da sua
sinceridade, e até mesmo para avaliar a sua confissdo. E nesse momento que o juiz

pessoalmente extrai as minuciosas impressdes necessdrias para o julgamento do caso e, ainda,
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observa se o réu esta em perfeitas condig¢des fisicas e mentais. Como leciona Tourinho Filho,

¢ através do interrogatdrio:

que o Juiz mantém contato com a pessoa contra quem se pede a
aplicagdo da norma sancionadora. E tal contato é necessario porque
propicia ao julgador o conhecimento da personalidade do acusado
e lhe permite, também, ouvindo-o, cientificar-se dos motivos e
circunstancias do crime, elementos valiosos para a dosagem da pena".
E, destarte, a oportunidade "para que o Juiz conhega sua
personalidade, saiba em que circunstancias ocorreu a infragdo —
porque ninguém melhor que o acusado para sabé-lo — e quais os seus
motivos determinantes". Por isso ¢ fundamental este "contato entre
julgador e imputado, quando aquele ouvird, de viva voz, a resposta

do réu a acusagdo que se lhe faz". (grifo nosso).”
Também, Hélio Tornaghi se manifesta no mesmo sentido:

o interrogatério € a grande oportunidade que tem o juiz para, num
contato direto com o acusado, formar juizo a respeito de sua
personalidade, da sinceridade de suas desculpas ou de sua confissdo,
do estado d’alma em que se encontra, da malicia ou da negligéncia
com que agiu, da sua frieza e perversidade ou de sua elevagdo e
nobreza; é o ensejo para estudar-lhe as reagdes, para ver, numa
primeira observagdo, se ele entende o caréter criminoso do fato e para
verificar tudo mais que lhe esta ligado ao psiquismo e a formagdo

moral ®. (também grifamos).

Por outro lado, o interrogatério realizado pelo método de videoconferéncia
compromete, sobretudo, o exercicio constitucional do direito a autodefesa.’ Dificilmente seréo
resguardadas ao preso, na cadeia piblica, seguranga e liberdade para que ele possa denunciar

os maus-tratos sofridos ou apontar os verdadeiros culpados, pois estando o preso muito

7 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo penal, 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva, tomo III, 3, 1998. v.3, p.
266.
8 TORNAGHI, Hélio Compéndio de processo penal, Rio de Janeiro: José Konfino. 1967. p. 812.

® Cf. Constituigdo Federal, artigo 5° LXII.
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proximo do carcereiro ou de algum membro da quadrilha interna e distante da pessoa do juiz,
¢ provavel que suas declaragdes ndo sejam isentas de qualquer tipo de coag@o.

O Estado deveria ter como prioridade investir concretamente e com maior eficiéncia
numa politica criminal de seguranga publica, garantindo os direitos fundamentais e o principio
democratico da igualdade dos direitos, ao contrario do que vem promovendo. E bom lembrar,
por oportuno, que ¢ fungdo do Poder Judicidrio tutelar a liberdade humana e ndo socorrer o
Poder Executivo em suas falhas e omissdes.

Destaque-se que o legislador admitiu a possibilidade da realiza¢do do interrogatdrio
por videoconferéncia; entretanto, nos termos explicitos da Lei, a medida é excepcional, ou
seja, a regra para o interrogatdrio permanece como exposto anteriormente: réu solto na sede
do juizo, réu preso no estabelecimento em que se encontra recolhido, adotando-se do método
online ou virtual em caso de justificada necessidade e nas hipdteses enumeradas, de modo
enfético nos incisos do referido paragrafo.

Verifica-se, assim, que esse sistema de interrogatério do réu foi criado com o intuito
de ser a prestagdo jurisdicional mais rapida e para a redugdo de custos para o Estado.
Contudo, apesar de trazer tais beneficios para o sistema jurisdicional, a videoconferéncia pode
acarretar sérios prejuizos que vdo além da pretensdo do Estado e que afetam diretamente o

direito de defesa do detento. A propdsito, adverte Aury Lopes Jr:

O direito de defesa e do contraditério (incluindo o direito a audiéncia)
sdo direitos fundamentais, cujo nivel de observancia reflete o avango
de um povo. Isso se mede ndo pelo arsenal tecnologico utilizado, mas
sim pelo nivel de respeito ao valor dignidade humana. E o nivel de
civilidade alcangado exige que o processo penal seja um instrumento
legitimante do poder, dotado de garantias minimas, necessdrio para
chegar-se a pena. Nessa linha, ¢ absurdo suprimir-se o direito de ser
ouvido por um juiz, que ndo pode ser substituido por um monitor de

computador.'”

Além disso, pelas situagdes permissivas elencadas no referido pardgrafo, percebe-se
que o legislador se preocupou com a possibilidade de fuga do acusado, no percurso até o

forum, ja que ha uma presungdo dele ser resgatado nesse trajeto, o que nos debates tem sido

10 LOPES JR., Aury. Direito processual penal e sua conformidade constitucional. Rio de Janeiro: Lumen
Juris, 2010. v.1, p. 640.
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apontado como principal motivo para se adotar o interrogatério a distincia. Ademais,
observe-se ainda que o legislador empregou a expressdo “fundada suspeita” de participagdo
em organizagdo criminosa para também autorizar a medida, mostrando assim que o caminho
seguido pela nossa legislagdo ¢ a presung@o do risco a ordem publica ligada com atividade
criminosa organizada. Contudo, remanesce o conceito abstrato sobre o que corresponderia
concretamente a questdo de ordem publica, o que traz uma inseguranga juridica, ressaltando
assim que somente devera ser aplicada a referida regra na hipotese de situagdo gravissima, e,
portanto, exige-se fundamentagéio da decisdo, para constituir motivo autorizador.

E necessario, portanto, adotar-se a observancia da disposi¢do em todos os seus termos,
aplicando-se a excepcionalidade da medida, e principalmente ndo permitindo que eventuais e
tdo comuns problemas de ordem administrativa, tais como indisponibilidade de viaturas para
transporte do réu, numero insuficiente de agentes para sua escolta, necessidade de economia
de dinheiro publico, tornem-se as justificativas para a oitiva do acusado pelo sistema de
videoconferéncia. Lembremos que a falta de estrutura para um bom desempenho da justiga
criminal ¢ resultado da incompeténcia do Estado, sendo-lhe vedado valer-se de sua propria
desidia para justificar a supressdo de direitos e garantias individuais da pessoa que figura
como réu em agdo penal.

Cuida, também, a Lei que alterou o Cddigo de Processo Penal de assegurar a
participagdo do réu no ato processual, quando existe dificuldade para seu comparecimento,
por razio de doenga ou outro motivo pessoal. Nesse caso, ¢ indispensavel também que o
magistrado fundamente sua decisdo, apontando as circunstancias concretas, que indiquem a
real impossibilidade do comparecimento do réu, sob pena de haver violagdes das garantias
individuais do acusado no processo.

Ainda, a legislagdo em vigor acolheu a hipdtese que a audiéncia de instru¢@o possa ser
realizada pelo sistema de videoconferéncia para impedir a influéncia do réu no &nimo de
testemunha ou da vitima, admitindo o depoimento destas, nos termos do artigo 217 do Codigo
de Processo Penal.!' Contudo, a prépria lei impde que tal medida seja adotada
excepcionalmente, permitindo a inquirigdo das testemunhas e da vitima por videoconferéncia

e, na impossibilidade desta circunstancia, estabelece que o réu deva ser retirado da sala de

11 Art. 217. Se o juiz verificar que a presenga do réu podera causar humilhagdo, temor, ou sério constrangimento
A testemunha ou ao ofendido, de modo que prejudique a verdade do depoimento, fard a inquirigdo por
videoconferéncia e, somente na impossibilidade dessa forma, determinaré a retirada do réu, prosseguindo na
inquirigdo, com a presenga do seu defensor. (Redagdo dada pela Lei n® 11.690, de 2008).

Paragrafo anico. A adogdo de qualquer das medidas previstas no caput deste artigo devera constar do termo,

assim como os motivos que a determinaram. (Incluido pela Lei n° 11.690, de 2008).
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audiéncias. Portanto, a atual legislagdo, mesmo nessa hipdtese excepcional, ndo veda o direito
de o réu preso ser interrogado fisicamente pelo juiz; ao contrario, prevé que a oitiva da
testemunha ou vitima seja realizada por videoconferéncia, ou caso ndo seja possivel,
determina que o réu seja retirado da sala de audiéncia, procedendo a inquiri¢do das
testemunhas ou da vitima. O interrogatorio € o altimo ato de instrugdo do processo; logo,
quando o acusado vier a ser ouvido pelo juiz j& foram colhidas as declaragdes da vitima e os
depoimentos das testemunhas, ndo havendo mais a presungéo de influéncia em seu animo.

Por ultimo, dispde o Codigo que as partes deverdo ser intimadas da decisdo que
determina a realizagdo do interrogatorio por videoconferéncia com 10 dias de antecedéncia
(artigo 185, § 3°). Podera o réu acompanhar todos os atos anteriores da audiéncia pelo mesmo
método (artigo 185, § 4°) e, antes de ser interrogado, deverd ser assegurada a comunicagdo
entre o defensor que esteja no presidio e o advogado presente na sala de audiéncias do forum,
bem como a entrevista deste com o preso, por canais telefonicos reservados (artigo 185, § 5°).
O preso deverd contar com a presenga de defensor no ambiente onde serd ouvido, ndo
bastando a presenga de seu advogado na sala onde se desenvolverd a audiéncia de instrugdo e
julgamento. Relevante essa providéncia, no sentido de impedir qualquer irregularidade na
realiza¢do dos trabalhos e na garantia da ampla defesa do acusado.

Finalmente, esclarece nossa lei processual que, ndo sendo possivel a realizagdo do ato
no interior do estabelecimento prisional, nem através da videoconferéncia, o réu preso devera
ser apresentado em juizo para seu interrogatorio (artigo 185, § 7°) e que todo o exposto acima
se aplica a realizagdo de atos processuais que dependam da participacdo de pessoa presa

(artigo 185, § 8°).

3. O NOVO PROJETO DE LEI E A VIOLACAO AOS PRECEITOS
CONSTITUCIONAIS QUE GARANTEM AOS ACUSADOS A AMPLA DEFESA E O
DUE PROCESS OF LAW

O atual Projeto de autoria do Ministro Sergio Moro se propde a ampliar as hipoteses
de realizacdo de audiéncias por videoconferéncia a outros atos processuais que dependam da
participagdo de pessoa que esteja presa, como “acareagdo, reconhecimento de pessoas e
coisas, audiéncia de custédia e inquirigio de testemunha ou tomada de declaragdes do
ofendido”. Assim, a proposta do Ministro Sergio Moro visa alterar todo o sistema processual
vigente e o ponto principal é a supressdo significativa utilizada atualmente pelo

legislador: excepcionalmente e por decisio fundamentada para a realizagdo de
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interrogatorio do réu preso por sistema de videoconferéncia, tornando-se uma faculdade do
Juiz, que niio mais podera aplicar a medida em circunstincias limitadas e por meio de
decisio devidamente fundamentada. Além disso. o Projeto aventa um alargamento do
recurso tecnologico para ser usado também em todos os atos processuais, dispensando a
presenca do acusado custodiado.

Nio se pode negar que a tecnologia e os avangos da pds-modernidade trouxeram
indiscutiveis beneficios ao nosso cotidiano ¢ devemos utilizd-los de molde a proporcionar
mais eficiéncia para a vida da Justi¢a. Todavia, para tanto ndo se pode admitir a possibilidade
de espezinhar principios basilares, tais como o devido processo legal e a ampla defesa.

Nesse contexto, sdo relevantes as adverténcias de Zygmunt Bauman ao descrever, na
sua obra sobre o tempo presente, a vida contemporanea que ele denomina de Modernidade
liquida."* Ele esclarece que o tempo liquido permite o instantdneo e o temporario com as
novas tecnologias, de forma que o tempo se sobreponha ao espago. Podemos nos movimentar
sem sair do lugar. Entretanto, Bauman nos adverte para o grande risco da mudanga ocorrida
em relagdo & modernidade solida para a liquida, em que naquela os conceitos, ideias €
estruturas sociais eram mais rigidas e inflexiveis. O mundo tinha mais certezas. A passagem
de uma modernidade a outra acarretou transformagdes em todos os aspectos da vida humana.
A modernidade liquida, expressdo que esse pensador prefere a pés modernidade, seria "um
mundo repleto de sinais confusos, propenso a mudar com rapidez e de forma
imprevisivel....""?

Ainda, merecem destaques as oportunas consideragdes dialogais de Zigmunt Bauman
e Leonidas Donskis desenvolvidas no livro recentemente publicado, chamado “Mal liquido™,
que abordam um tipo de fendmeno contempordneo que se evidencia mais disseminado ¢
menos visivel e, portanto, infiltrado na sociedade moderna liquida, que avanga disfargado de
auséncia e impossibilidade de alternativas e se apresenta como uma solugdo para aceleragdo

da vida e da transformagio social, conforme muito bem definem os autores:

O mal liquido, como todos os liquidos, tem a surpreendente
capacidade de fluir em torno de obsticulos que aparecem em seu
caminho. Como outros liquidos, ele os inunda, encharca, impregna e

frequentemente corr6i e dissolve — absorvendo a solugdo em sua

12 BAUMAN, Zygmunt. Modernidade liquida. Tradugdo de Plinio Dentzien. Rio de Janeiro: Jorge Zahar,

2000.
13 |hidem. Amor liquido: sobre a fragilidade dos lagos humanos. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2004. p. 6.
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propria substdncia para fortalecer ainda mais o seu corpo. Além da
escamoteagdo, essa capacidade torna a resisténcia ao mal liquido uma
tarefa ainda mais formidavel. Tendo impregnado o tecido da vida
cotidiana e se entranhado em seu proprio cerne, o mal, quando se
identificado, faz com que todos os modos de vida alternativos
parecam implausiveis, até irreais; o veneno letal apresenta-se
desonestamente como um antidoto emergencial para as agruras da

vida.”'

Por outro lado, ¢ verdade que vérios paises no mundo ja utilizam o método de
videoconferéncia como modo de interrogatério do réu ou como forma de oitiva de
testemunhas, tais como os Estados Unidos, Canada, Reino Unido, Espanha, Holanda, Franga,
Australia, india, Chile, Itilia, Portugal, Timor-Leste e Cingapura, entre outros. Entretanto,
esse expediente ¢ utilizado em casos pontuais e excepcionais, como forma de prevenir a
fuga do criminoso ou nos casos de crimes contra o costume, como no Chile, onde alguns
tribunais tém admitido o uso da medida para que sejam evitadas situa¢des constrangedoras
para os casos de delitos sexuais. '°

O mesmo ocorre com os paises como a Itdlia e Holanda. Na Itdlia, por exemplo, a
videoconferéncia passou a ser utilizada em razdo da existéncia das organizagdes criminosas,
sendo adotada nos depoimentos e interrogatorios, como uma forma de proteger as vitimas. Ja
na Holanda, a utiliza¢do da medida, tem evitado o transporte dos detentos até os Tribunais'®.
Em Portugal, o sistema da videoconferéncia foi utilizado para a oitiva das testemunhas do
caso de pedofilia conhecido como “Escandalo da Casa Pia”, para que as criangas e
adolescentes fossem ouvidas longe dos criminosos.!” Finalmente, ainda, verifica-se a
utilizagdo da teleaudiéncia no Timor-Leste, quando se realizou o interrogatério de envolvidos
em crimes praticados contra a humanidade no ano de 1999."%

A permissdo de audiéncias por videoconferéncia (o interrogatério e demais atos
processuais), sem a presenga fisica do réu preso, especialmente no Brasil, apresentada sob o

manto da modernidade e da economia, revela-se como um método perverso e desumano, pois

14 7% GMUNT. Bauman; DONSKIS, Leonidas. Mal liquido: vivendo num mundo sem alternativas. Tradugéo de
Alberto Medeiros. Rio de Janeiro: Zahar, 2019. p.9.

15 FIOREZE., Juliana. Videoconferéncia no processo penal brasileiro. 2. ed.. Curitiba: Jurua, 2009. p. 388.

16 Ibidem, p. 389-390.

17 Tbidem, p. 392-393.

18 Ibidem, p. 394.
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afasta a unica oportunidade que tem o acusado preso de falar ao seu julgador e também de
exercer constitucionalmente o direito a sua autodefesa.'” Por outro lado, ndo podemos
esquecer jamais o cardter de meio defensivo que possui o interrogatorio - também, a depender
do depoimento prestado, revelando-se uma importante fonte de prova e de um meio de prova.
Assim, e principalmente, por constituir também um meio de defesa, todas as precaugdes
devem ser resguardadas quando de sua realizagdo - o que, definitivamente, e por mais cuidado
que se tome, ndo ocorre no sistema de videoconferéncia.

Destaque-se ainda que a ampla defesa, prevista expressamente no artigo 5°, LV, da
Constituigdo Federal, engloba ndo somente a defesa técnica, a cargo de um profissional do
Direito devidamente habilitado (artigo 261, paragrafo Unico, CPP), como também a
denominada autodefesa ou defesa pessoal, esta exercida pelo préprio acusado quando, por
exemplo, depde pessoal e livremente no interrogatério. O defensor exerce a chamada defesa
técnica, especifica, profissional ou processual, que exige a capacidade postulatéria e o
conhecimento técnico. O acusado, por sua vez, exercita ao longo do processo (quando, por
exemplo, ¢ interrogado) a denominada autodefesa ou defesa material ou genérica. Ambas,

juntas, compdem a ampla defesa. A propdsito, Aury Lopes Jr. ressalta:

O direito de defesa, seja técnica ou a autodefesa, € ferido de morte no
interrogatério on-line. A comegar pela pergunta: Onde fica o
Advogado? E os autos? Se o advogado estd ao lado do réu (de onde
nunca deve sair), o processo estd com o juiz. Nesse caso, o defensor
estd impedido de consultar aos autos para perguntar, bem como esta o
réu impedido de analisar fatos ou laudos para responder ou esclarecer.
Por outro lado, caso o advogado abandone o réu para ficar na sala de
audiéncia, ao lado do juiz e do MP, ¢ inegavel que seu contato com o
acusado e, portanto, a defesa, como um todo, fica seriamente

comprometida.*’

Finalmente, o sistema punitivo é demasiado falho, portanto, a mudanga que se
pretende venha ocorrer em nosso sistema processual penal aprofundard ainda mais as

polaridades sociais identificaveis no &mbito do processo e os erros judicidrios ja existentes.

19 Artigo 5°, inciso LXII da CF.
20 LOPES JR., Aury. Direito processual penal e sua conformidade constitucional. Vol. I — Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2010. v.1, p. 639.
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Nzo ¢ novidade que o perfil basico da populagéo carceraria é constituido de jovens pobres,
predominantemente negros, semianalfabetos, aprisionados com menos de trinta anos de idade,
sem advogado, com antecedentes criminais, cumprindo pena que varia entre quatro a quinze
anos de prisdo. Logo, esses dados nos remetem a profundas reflexdes, ja que o nosso sistema
punitivo se notabiliza por uma seletividade estrutural, deixando a margem os vulneraveis e
conferindo privilégios aos que dettm o poder. Como sublinham Nilo Batista e Raul

Zaffaroni:

Assim como a selegdo criminalizante resulta da dinamica de poder das
agéncias, também a vitimizagdo € um processo seletivo que
corresponde @ mesma fonte e reconhece uma etapa primaria. Na
sociedade ha sempre pessoas que exercem poder mais ou menos
arbitrario sobre as outras, seja de forma brutal ou violenta, seja de

forma sutil e encoberta.?'

Loic Wacquant, um dos maiores estudiosos sobre a era do grande encarceramento®
ocorrida nas ultimas décadas do século XX e no inicio deste milénio nos Estados Unidos,
especialmente no Brasil, desdobra com muita propriedade, uma reflexdo em decorréncia dos
efeitos perversos do capitalismo neoliberal, que inaugurou um Estado penal®> como um
projeto seguido nos paises na América do Sul e Latina, recém-industrializados e, ainda, que se
submeteram a regimes autoritirios, como o Brasil, onde grassam a pobreza e desigualdade
social abissal, o desemprego e subemprego, ampliando-se os processos de criminalizagéo dos

vulneraveis. Segundo o autor:

Dessa forma em seu atual estado de crise e calamidade cronicas, o
aparelho carcerério brasileiro serve apenas para concentrar violéncia e

para alimentar a criminalidade com sua evidente desconsideragdo pela

2B ATISTA, Nilo, ALARGIA, Alejandro, Alokar Alejandro. Direito Penal Brasileiro, Rio de Janeiro: Revan.
Vol. 1. 2003. p. 53.

22 Cf. WACQUANT Loic. Punir os Pobres: a nova gestdo da miséria nos Estados Unidos [A onda punitiva].
Colegdo Pensamento Criminolégico, n° 06. 3* ed. rev. e ampl. p. 55. Rio de Janeiro: Revan & Instituto Carioca
de Criminologia, 2007. p. 55

23 Ibidem.



lei, violagdo maciga dos direitos fundamentais e a intensa cultura de

desconfian¢a com relagdo ao Estado. **
Como remate a esses questionamentos, ressalta:

O sistema penitencidrio do Brasil efetivamente ostenta os defeitos das
piores cadeias do Terceiro Mundo, numa escala digna do Primeiro
Mundo, devido a seu tamanho absoluto, a seu enraizamento urbano ¢ a
persistente indiferenga dos politicos e do poder publico, que,
entretanto, demonstra reiteradas vezes ser favoravel aos crescentes
excessos no campo correcional. Pelos padrdes ocidentais
contemporineos, os estabelecimentos carcerarios do Brasil padecem

de doengas que lembram os calabougos feudais.*®

E nesse contexto do capitalismo neoliberal que se inicia a construgdo de um processo
de estigmatizagdo, que serve para fundamentar a constitui¢do da figura do inimigo publico a
ser combatido®®, os desvalidos, a quem ¢ negada qualquer condigdo moral e humana,
deixando de ser sujeito de direitos. Conjuntura perversa em que as populagdes subalternas,
tais como os pobres, negros, enfim, os vulneraveis sdo os principais alvos do sistema penal a
acolher praticas de excegdo, € a quem sdo igualmente excluidos os direitos fundamentais,
sobretudo, o principio da dignidade humana. Essa temética foi desenvolvida por Giorgio
Agamben na sua obra Estado de exce¢do (o “Estado de ndo-direito”) como um paradigma de
governo dominante na politica contemporénea. Sob tal perspectiva, o autor acertadamente

assevera.

O totalitarismo moderno pode ser definido como a instauragdo, por
meio do estado de excegdo, de uma guerra civil legal que permite a
eliminagio fisica ndo s6 dos adversérios politicos, mas de categorias

inteiras de cidaddos que, por qualquer razdo, paregam néo integréveis

22 WACQUANT, Loic. Rumo 2 militarizagio da marginalizacio urbana. Tradugdo de Fernanda Bocco.
Discursos Sediciosos. Rio de Janeiro: Revan & Instituto Carioca de Criminologia, p. 221.

25 Ibidem, p. 208.

% Cf JAKOBS, Giinther; MELLA, Manuel Camcio. Direito penal do inimigo: nogdes e criticas. Organizagdo e
tradugdo de André Luis Callegari e Nereu José lacomolli. 3* ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2008. p.
16.



ao sistema politico. Desde entdo, a criagdo voluntaria de um estado de
emergéncia permanente (ainda que, eventualmente, ndo declarado no
sentido técnico) tornou-se uma das praticas essenciais dos Estados

contemporéneos, inclusive dos chamados democraticos. *’

Por outro lado, Agamben resgata em sua ampla produgdo teérica, a categoria de homo

sacer do Direito Romano (figura humana na forma da insagradabilidade e da matabilidade,

que esté fora do direito humano e do campo religioso, e encontra-se excluida da comunidade

politica. Ele ¢ indesejado e esta fora da jurisdi¢do dos desuses e dos homens): ¢ aquele em

relagdo aos quais todos os homens agem como soberanos

"2 e cujo espago existencial é

absolutamente matdvel, ou seja, objeto de violéncia permanente da vida nua (biopolitica).

Conforme salienta o autor:

Adiante, conclui:

Nos ja encontramos uma esfera-limite do agir humano que se mantém
unicamente em uma relagdo de excegdio. Esta esfera ¢ de decisdo
soberana, que suspende a lei no estado de excegdo e assim implica

nele a vida nua. *°

[...]

Podemos, alias, adiantar a propésito uma primeira hipétese: restituido
ao seu lugar proprio além tanto do direito penal quanto do sacrificio, 0
homo sacer apresentaria a figura origindria da vida presa no bando
soberano e conservaria a memoria da exclusdo origindria através da
qual se constituiu a dimens#o politica. O espago politico da soberania
ter-se-ia constituido, portanto, através de uma dupla excegdo, como
uma excrescéncia do profano no religioso e do religioso no profano,

que configura uma zona de indiferenga entre sacrificio e homicidio.*°

27 AGAMBEN, Giorgio. Estado de excego. Tradugdo de Iraci D. Poleti. Sao Paulo: Boitempo, 2004. p. 13.
282 AGAMBEN, Giorgio. Homo sacer: o poder soberano e a vida nua I. Tradu¢do de Henrique Burigo. Belo
Horizonte: Editora UFMG, 2002. p. 92.

2% Ibidem, p 90.
30 Ibidem, p. 90-91.
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E possivel, entdo, dar uma primeira resposta a pergunta que nos
haviamos colocado no momento de delinear a estrutura formal da
exce¢do. Aquilo que é capturado no bando soberano € uma vida
matdvel e insacrificavel: o homo sacer. Se chamarmos vida nua ou
vida sacra a esta vida que constitui o contetido primeiro do poder
soberano, dispomos ainda de um principio de resposta para o quesito
benjaminiano acerca da "origem do dogma da sacralidade da vida".
Sacra, isto é, mutdvel e insacrificavel, e originariamente a vida no
bando soberano, e a produgdo da vida nua é, neste sentido, o préstimo
original da soberania. A sacralidade da vida, que se desejaria hoje
fazer valer contra o poder soberano como um direito humano em
todos os sentidos fundamentais, exprime, ao contrario, em sua origem,
justamente a sujei¢do da vida a um poder de morte, a sua irrepardvel

exposi¢do na relagdo de abandono.’’

Assim, com base nesse estudo de Giorgio Agamben podemos concluir que a
criminalizagdo dos vulneraveis e excluidos, bem como a atual politica criminal
contemporinea de seguranga publica, altamente questiondvel, adotada em nosso pais, visam
reduzir os presos a figura de homo sacer, a quem se imputa também a precariedade da
condi¢do de vida nua, pois percebe-se claramente que a realidade carcerdria brasileira ao
segregar a liberdade humana configura um quadro sistémico de torturas e outras formas de
maus-tratos, jd que sdo expressio da absoluta barbarie, estendendo-se as prisdes brasileiras
pela superlotagdo e condigdes aviltantes impostas aos detentos na figura de campo.>?

Em suma, pode-se constituir um enorme sucesso tecnolégico a implementagdo de
audiéncia por meio de videoconferéncia, mas configura-se um flagrante desastre humanitario.
O direito da presenga real do acusado durante o interrogatério € em outros atos da instrugao
processual tais como acareagdo, reconhecimento de pessoas ¢ coisas, audiéncia de custodia e
inquirigdo de testemunha ou tomada de declaragdes do ofendido, deve ser preservado pelo

Poder Judiciario.

31 [bidem p. 91.

32 AGAMBEM, Giorgio. Homo sacer: o poder soberano e vida nua [,. Tradugdo de Henrique Burigo. Belo
Horizonte: Editora UFMG, 2002. p.89. Cf. SOUZA. Taiguara Libano Soares. A era do grande
encarceramento: tortura e superlotagdo prisional no Rio de Janeiro. 1. ed.. Rio de Janeiro: Revan, 2018. p. 285.
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2. CONCLUSAO

A par dos vicios de constitucionalidade e das violagdes das normas internacionais, o
atual Projeto de autoria do Ministro Sergio Moro, o qual propde 14 medidas de alteragdes
Iegisiétivas, apresenta-se inadequado por diversas razdes. Em primeiro, revela-se improprio
logo pelo seu titulo: “Anticrime™, pois em verdade deveria ser um Projeto de prevengdo,
promogdo e preservagdo da seguranga publica. Por outro lado, ndo houve qualquer debate
publico a respeito desse Projeto, que ndo levou em consideragdo a opinido de institutos
juridicos, associagdes de seguranga publica e juristas qualificados sobre os relevantes temas
que busca alterar.

No Brasil, ja se constatou o contingente de 726.712 presos até junho de 2016, o que
atualmente significa uma marca atual de aproximadamente 800.000 pessoas segregadas pelo
Estado brasileiro. Além disso, ainda constata-se que 0 nosso sistema carcerdrio, segundo
dados do Conselho Nacional de Justiga®, abrange o terceiro maior indice de encarceramento
em nivel global, exibindo uma superlotagdo prisional com déficit superior a 200 mil vagas.
Mais da metade dessa populagdo, 68%, é constituida de jovens de 18 a 29 anos, negros e
pobres. Dessa populagdo, mais de 41% aguarda por julgamento atrés das grades, ou seja, ha
cerca de 220 mil pessoas custodiadas sem condenagéo.*® Isso quer dizer que quatro em cada
dez presos no Brasil estdo atras das grades, aguardando ainda serem levados a julgamento.

O referido Projeto segue como referéncia o modelo do sistema norteamericano, que
deu ensejo a edificagio do Estado penal. Como jé mencionado, tal modelo também produziu
um processo de grande encarceramento, através de uma politica iniciada nos anos de 1990 a
2000; esta teve como principal resultado a seguinte realidade: um quarto da populagdo de todo
o pais encontra-se presa atualmente nos Estados Unidos. Da mesma forma, as consequéncias
da aprovacio do referido Projeto e sua implementag@o no pais, deverdo acirrar ainda mais a
grave problematica enfrentada em nosso sistema prisional, que ja se insere na era do grande
encarceramento.

Esse caminho de superlotagdo de carcerario que ¢ atualmente adotado no Brasil, vem
sendo duramente criticado pela Comissdo das Nagdes Unidas sobre Prevengdo ao Crime e
Justica Criminal; esta langou no més de maio de 2018 um relatorio sobre os principais

desafios da justiga criminal no mundo. Entre os destaques, estdo o encarceramento em massa

33 CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Novos Dados sobre Pessoas Presas no Brasil. Brasilia/Distrito

Federal: Conselho Nacional de Justiga. Disponivel em:
http://www.cnj .jus.br/images/imprensa/pessoasipresas_no_brasiliﬁnal.pdf. Acesso em 25 julho de 2016.

3 Fonte: http://migre.me/qbKPs.
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¢ a seletividade da justica criminal, a situagdo da mulher no carcere ¢ as politicas de combate
as drogas.”

Ressalte-se que tal relatorio, denominado Global Prison Trends 2018, criticou a
presenga maci¢a de minorias étnicas nas prisdes do mundo. Segundo o documento, essa
tendéncia mundial reflete e aprofunda a exclusio socioecondmica desses grupos. Além de ser
a maioria nos presidios, integrantes de minorias étnicas também “tém a maior probabilidade
de serem presos, processados e permanecerem encarcerados por periodos mais longos do que
os demais setores da populagdo num numero significativo de paises”™. Também considerou
como negativa e também perigosa a nossa visdo disseminada de que prender deve ser a regra
¢ ndo excecdo, contrariando os tratados compromissos assumidos internacionalmente no
ambito dos direitos humanos.

Por outro lado, esse Projeto devera contribuir para o agravamento, no pais, do
exterminio da populagdo jovem negra e dos vulneraveis. Conforme registra o levantamento do
Férum Brasileiro de Seguranga Publica, as policias brasileiras estdo entre as que mais matam
no mundo. No ano de 2015, a cada dia a0 menos nove pessoas que foram mortas por policiais
no pais eram negras, um total de 3.345 pessoas, apresentando a justificativa dessas mortes a
partir dos chamados autos de resisténcia. A taxa de letalidade policial no Brasil ¢ de 1,6 por
100 mil habitantes, maior do que em Honduras, considerado o pais mais violento do mundo,
onde a taxa é de 1,2 por 100 mil habitantes. Neste pais da América Central, 98 pessoas foram
vitimas de letalidade policial, contra 3.345 no Brasil no ano de 2015. 7

Ainda, segundo registros, outro dado comparativo indica que o nimero de mortes
causadas pela policia no Brasil entre 2008 e 2015 ¢ superior a todos os assassinatos
registrados nos 44 pafses da Europa. L4, 19.053 pessoas foram assassinadas naquele ano,
contra 19.494 pessoas mortas por policiais no Brasil nesse periodo. E, por fim, segundo
pesquisa feita pela Anistia Internacional, sobre esse contexto didrio, envolvendo as policias
militares do Rio de Janeiro e Sdo Paulo, foi possivel inferir que esse indice de morte da
populagio jovem negra ¢ muito maior do que aquele verificado em paises onde a pena capital

¢ instituida formalmente?®,

35hitps://cdn.penalreform.org/wp-content/uploads/2018/04/PRI Global-Prison-Trends-2018_EN_WEB.pdf/
Disponivel em 05/03/2019.
36https://cdn,penalreform.org/wp-content/uploads/2018/04/PRI_Global-Prison-Trends-2018 EN_WEB.pdf/
Disponivel em 05/03/2019.

A https://anistia.org‘br/noticias/brasiI-lidera-numero-de-assassinatos-de-diversos-grupos-de-pessoas-em-201 7-
aponta-anistia-internacional-em-novo-relatorio/ Disponivel em 05/03/2019.

3% ANISTIA INTERNACIONAL. Amnesty International Report 2017/18 101. Relatério Anual 2017 e 2018: 0
estado dos direitos humanos no mundo - Brasil. Disponivel em:
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A questdo da seguranga publica estd sendo perfidamente focalizada neste Projeto, em
analise, como uma logica intrinseca para combater tdo somente a violéncia; entretanto, o tema
¢ extremamente tormentoso sendo indispensavel uma analise sistémica envolvendo questdes,
tais como educago, o combate a pobreza, a ressocializag@o dos egressos do sistema prisional,
entre outras. Assim, as consequéncias da aprovagdo do referido Projeto de Lei serdo
desastrosas no ambito dos direitos humanos, representando um grande retrocesso social.

Diante do exposto, o Parecer € pela absoluta rejeicdo do Projeto por entender que sua
aplicag@o implicara violagdes constitucionais, bem como no dmbito do direito internacional,
respectivamente, artigo 5°, incisos LIV, LV, LVII, XXXVII e LIII, da CF; e artigo 9°, § 3° do
Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (Pacto de Nova York) e o artigo 7°, § 5°,
da Convengdo Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de Sdo José da Costa Rica) que
preveem o direito do réu de ser conduzido a presenga fisica do juiz natural. Além disso,
como ja fundamentado, tal medida, caso seja aprovada pelo Congresso Nacional, aprofundara
ainda mais as polaridades sociais e os erros judicidrios ja perpetrados contra os pobres, negros

e vulneraveis.

https://www.amnesty.org/download/Documents/POL 106700201 8ENGLISH.PDF. Acesso em 05, margo de
2019.



